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Republika Hrvatska

Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja
Uprava za procjenu utjecaja na okolis

i odrzivo gospodarenje otpadom

Radnicka cesta 80, 10000 Zagreb

Predmet: Javna rasprava o Studiji utjecaja na okoli$ za zahvat , Eksploatacija tehnicko-gradevnog

kamena na buduéem eksploatacijskom polju ,,Barilovi¢’’, Op¢ina Barilovi¢, Karlovacka Zupanija“

u okviru postupka procjene utjecaja zahvata na okolis, a temeljem zahtjeva nositelja zahvata za

provedbu postupka — misljenja i primjedbe

Postovani/a,

Na mreZnim stranicama Ministarstva gospodarstva i odrZivog razvoja (dalje: Ministarstvo) 23.

kolovoza 2022. objavljena je informacija o odluci da se Studija utjecaja na okolis eksploatacije

tehnicko-gradevnog kamena na buduéem eksploatacijskom polju “Barilovi¢”, Opéina Barilovi¢,
Karlovacka Zupanija (dalje: Studija) upucuje na javnu raspravu, KLASA: UP/I-351-03/21-08/45,
URBROJ: 517-05-1-2-22-23.

Slijedom te informacije dostavljamo Vam sljedece ocitovanje:

Primjedbe na Javno izlaganje u sklopu Javne rasprave odrzano 9. rujna 2022.:

Javnom izlaganju nije nazoCio predstavnik projektanta - Rudist d.o.o. Zagreb, izradivac
Idejnog rudarskog projekta eksploatacije tehnicko-gradevnog kamena iako je sukladno
Clanku 19., stavak 2 Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i zainteresirane javnosti
u pitanjima zastite okolisa (NN 64/08) njihova nazo¢nost obvezna.

Uz predmet o kojem se provodi Javna rasprava nije osigurana u fizickom obliku Knjiga
primjedbi iako sukladno Clanku 20., stavak 2 Uredbe o informiranju i sudjelovanju javnosti i
zainteresirane javnosti u pitanjima zastite okolisa (NN 64/08) javnost i zainteresirana
javnost u javnoj raspravi sudjeluje na nacin da “mogu upisati prijedloge i primjedbe u knjigu
primjedbi koja se obavezno nalazi uz predmet o kojem se provodi javna rasprava”.

Tijekom javnog izlaganja nije bio prezentiran niti bio ucinjen dostupnim u fizickom obliku
Idejni rudarski projekt eksploatacije tehni¢ko-gradevnog kamena iako Clanak 91. stavak 3
Zakona o rudarstvu (NN 56/13, 14/14, 52/18, 115/18, 98/19) propisuje da se “Za ocjenu
prihvatljivosti zahvata za ekolosku mreZu, izradu studije utjecaja na okolis rudarskog
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zahvata i ishodenje lokacijske dozvole kao stru¢na podloga izraduje se idejni rudarski
projekt.”

e Tijekom Javnog izlaganja bila je u fizickom obliku dostupna, prezentirana javnosti Studija i
njen netehnicki sazetak, no ne i Idejni rudarski projekt eksploatacije tehnicko-gradevnog
kamena iako isti ¢ini obvezni sadrZaj studije sukladno prilogu IV Uredbe o procjeni utjecaja
zahvata na okolis (NN 61/14, 3/17).

Nabrojani propusti prilikom organizacije Javnog izlaganja upucuju na sljededi zakljucak:
e da su nedostaci u organizaciji Javnog izlaganja znacajni (broj i karakter nedostataka)
e temeljem prethodno navedenih zaklju¢aka Ministarstvo mora ponoviti ovu Javnu
raspravu

Opce primjedbe na Studiju

Naime, pojedina poglavlja u Studiji utjecaja na okolis (dalje: Studija) koje Cini obvezni dio sadrzaja
sukladno Prilogu IV. Uredbe o procjeni utjecaja zahvata na okolis (NN 61/14, 3/17 dalje: Uredba)
opisuje zahvat temeljem nepotpunih i nepouzdanih podataka.

Pojedini zakljucci iz Studije kojima se nastoje umanjiti moguci utjecaji na okoli$ nisu utemeljeni na
realnom utvrdenom cinjenicnom stanju, tj. ne temelje se na svjezim i pouzdanim podacima i
istraZivanjima koje je nuzno provesti na samoj lokaciji zahvata kao i na podrudju cijele zone
mogucih utjecaja planiranog zahvata. Takvi pausalni zakljucci koji se ne temelje na pouzdanim
podacima i istraZivanjima ne mogu se smatrati relevantnim pri donosSenju odluke o ovom
postupku, odnosno upucuju na sljedece zakljucke:

e da se planiranim zahvatom ne mogu iskljuciti znacajni utjecaj na okoli$ (nap. i ljude)

e da su nedostaci u Studiji znacajni (broj i karakter nedostataka)

e temeljem prethodno navedenih zaklju¢aka Ministarstvo mora ovakvu Studiju odbaciti

Odluke koje mogu utjecati na okolis ne mogu se temeljiti na nepotpunim i zastarjelim podacima, o
¢emu govori i cjelokupna praksa Suda Europske unije. Podsje¢amo da je Republika Hrvatska od 1.
srpnja 2013. godine punopravna c¢lanica EU te je sukladno Ustavu RH (¢l. 145.) duZzna primjenjivati
europsku pravnu stecevinu.

Pojedinacne primjedbe na Studiju

1. U poglavlju 1.4. (str. 51. Studije) - kao tvari koje ostaju nakon tehnoloskog procesa uopce
nije navedena/spomenuta prasina, koja ¢e se kontinuirano taloZiti na okolna zemljista i
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imati utjecaj na svakodnevni Zivot ljudi, njihovu imovinu i dobra, a i na razli¢ite sastavnice
okolisa kao sto su tlo, zrak, vode, Sume i dr.
U poglavlju 3.1. (str. 76. Studije) - nedostaju podaci/prikaz za desnu stranu/obalu Korane

Sto ne daje pravu sliku, revidirati podatke.
U poglavlju 3.2. (str. 79. Studije) - spominje se najblize gradevinsko podrudje, ali ne i

stvarni, postojeci najblizi stambeni objekti koji su na puno bliZzoj udaljenosti. Podaci su
nepotpuni i umanjuju stvarni utjecaj Zahvata te ih je stoga potrebno revidirati.
U poglavljima 3.3. i 3.6. (str. 80. i 94. Studije) - izdvajaju se u tekstu samo strogo zasticene

vrste i utjecaj Zahvata na njih, no ne i one pod oznakom VU (ranjive vrste), koje su
uglavnom ribe, na 25 m od EP. Podaci su nepotpuni i umanjuju stvarni utjecaj Zahvata te ih
je stoga potrebno revidirati.

U poglavlju 3.5. (str. 89. Studije) - studija za ocjenu stanja vodnih tijela koristi podatke iz

plana upravljanja vodnim podrucjima 2016-2021. (nap. vidljivo u izvoru podataka na kraju
studije). U izradi je novi Plan upravljanja vodnim podruéjima 2021.-2027., pa je pitanje da li
su se koristili najnoviji podaci o stanju vodnih tijela? RH nije uspostavila cjeloviti sustav
monitoringa prema obvezama iz Okvirne direktive o vodama (nap. nedostaju bioloski
parametri - bioloski elementi kakvocée). Takoder, mjerenja su uzeta na mjernoj postaji u
Velemeriéu Sto nije podatak koji govori i opisuje stanje na lokaciji Zahvata. Samim time
procjena stanja vodnog tijela ne moZe se smatrati potpunom i vijerodostojnom.

U poglavlju 3.7. (str. 95. Studije) - studija za ocjenu seizmoloskih znacajki koristi Kartu

potresnih podrucja iz 2011. (nap. vidljivo u izvoru podataka na kraju studije). S obzirom da
smo svjedocili nedavnim potresima koji nisu ukljuéeni u tekst, procjena seizmoloskih
znacajki ne moze se smatrati potpunom i vjerodostojnom.

U poglavlju 3.8. (str. 96. Studije) - u studiji se navode dominantni vjetrovi, ali ne i njihova
snaga. Nedostaju precizni podaci koji se temelje na istrazivanjima na mjestu zahvata Sto je

vrlo bitno kako bi se mogla procijeniti to¢na udaljenost i stvarni obuhvat utjecaja rada
kamenoloma (npr. to¢na udaljenost i smjer Sirenja prasine na lokaciji zahvata).

U poglavlju 3.9. (str. 105. Studije) - u poglavlju se navodi sljedece...” Sukladno Rjesenju u
postupku procjene utjecaja na okolis (Prilog 6.) obavljena su mjerenje ukupne taloZne tvari
na lokaciji separacije udaljenoj vise od 1,2 km od EP (opisano u poglavlju 3.16.). S obzirom

na udaljenost te Cinjenicu da se u periodu mjerenja na EP nije obavljalo oplemenjivanje,
procijenjeno je da rezultati mjerenja nisu relevantni za zahvat. “ Neprihvatljivo je da se u
studiji koriste podaci temeljeni na mjerenju na drugoj lokaciji. Ovaj zakljucak je pausalan i
ne prikazuje stvarno stanje stvari. Podsje¢amo jo$ jednom da se odluke u vezi okolisnih
pitanja i utjecaja na ljude i sastavnice okolisSa prema pravnoj stecevini EU moraju temeljiti
na potpunim i vjerodostojnim podacima. Podaci koji se ti¢u pitanja kvalitete zraka moraju
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se temeljiti na mjerenjima na samoj lokaciji zahvata kako bi se mogao procijeniti i stvarni
utjecaj rada kamenoloma na kvalitetu zraka.
U poglavlju 3.9. (str. 105. Studije) - u poglavlju se navodi sljedeée “Najbliza mjerna postaja

unutar drZavne mjere je AMP Karlovac-1 na udaljenosti od oko 13 km zracne linije
sjeveroistocno od EP. Na mjernoj postaji se prati koncentracija NO 2 i O 3 “. Neprihvatljivo
je da se u studiji koriste podaci temeljeni na mjernoj stanici koja je udaljena 13 km od
lokacije zahvata. Podsjecamo jos jednom da se odluke u vezi okoli$nih pitanja i utjecaja na
ljude i sastavnice okoliSa prema pravnoj stecevini EU moraju temeljiti na potpunim i
vjerodostojnim podacima. Podaci koji se ti¢u pitanja kvalitete zraka moraju se temeljiti na
mjerenjima na samoj lokaciji zahvata kako bi se mogao procijeniti i stvarni utjecaj rada
kamenoloma na kvalitetu zraka.

U poglavlju 3.10.1. (str.108. Studije) - u poglavlju se navodi sljedece “EP se nalazi izvan

naseljenog podrucja, najbliza naselja/sela lokaciji zahvata su: Barilovi¢ (Slika 3./37.)
isto¢no, Kosijersko Selo jugoistocno, Mali Kozinac juzno, S¢ulac jugozapadno, te Leskovac
Barilovicki sjeverno od lokacije EP.“ dok se u poglavlju UVOD (str.2 Studije) navodi "EP se
nalazi u Karlova¢koj Zupaniji, na podrucju Opcine Barilovié¢ unutar naselja Barilovi¢ i S¢ulac
(Slika 01.). EP se nalazi na udaljenosti od oko 290 m zracne linije zapadno od najblizeg
gradevinskog podrucja naselja Barilovi¢”. Ove dvije tvrdnje pobijaju jedna drugu te je time
Studija kontradiktorna i koristi neto¢ne podatke za opis stanja i utjecaj Zahvata.

U poglavlju 3.10.3. (str.118. Studije) - navode se opisi vizura gdje je Vizura 4 opisana kao

"ogranicena i nezanimljiva”. Ovo je subjektivna ocjena i nema mjesta u ovoj studiji. Isto
tako moglo se za procjenu traziti stanovnike koji dolaze na kupanje na slap ili pak
stanovnike kuée nasuprot ulazu u kamenolom. Takoder Vizura 3, uzeta je s tocke gdje se EP
uopce ne vidi i ne odraZava stvarne vizure stanovnika sela Mali Kozinac koji itekako imaju
pogled na EP. Podsjecamo jos jednom da se odluke u vezi okolisnih pitanja i utjecaja na
ljude i sastavnice okoliSa prema pravnoj stecevini EU moraju temeljiti na potpunim i
vjerodostojnim podacima. Podaci koji se ti¢u pitanja vizura moraju se temeljiti na potpunim
podacima kako bi se mogao procijeniti i stvarni utjecaj kamenoloma na ovu sastavnicu.

U poglavlju 3.11.1. (str.113. Studije) - navodi se da u blizem okoliSu zahvata nema
postojecih, planiranih zahvata s kojim bi zahvat mogao imati kumulativan utjecaj. U
poglavlju je zaboravljeno uvrstiti postojece drobiliSno (oplemenjivacko) postrojenje na cca
1,3 km udaljenosti te planirano reciklazno dvoriste za gradevinski otpad te se u vezi time
postavlja pitanje odrzivosti Studije. | ovdje su podaci nepotpuni.

U poglavlju 3.11.2. (str.113. Studije )- ne navodi se pozicija rezervoara vode, oko 100m
zapadno od EP, vodnog rezervoara lokalnog vodovoda S¢ulac, koji je u funkciji i od Zivotne
vaznosti za navedeno naselje te se u vezi time postavlja pitanje odrzivosti Studije. | ovdje su
podaci nepotpuni.

Pan, udruga za zastitu okolisa i prirode, Stiepana Radi¢a 12, HR 47000 Karlovac
Tel/fax: +385 47 614 063, GSM: 095 9083578, Zeleni telefon: 072 123 456
www.eko-pan.hr, E-mail: eko-pan@eko-pan.hr

Ziro racun: HR1124000081107214313, Karlovacka banka d.d.
MB: 1660675, OIB: 40501212936



Y

o
PAN

14. U Studiji u poglavlju 3 uopce nisu spomenuta i obradena dva speleoloska objekta u blizini
EP-a (HR01025 - Bezdanica i HR00792- Crkvena) te je time Studija nepotpuna, i u opisu
stanja, ali i u moguéem utjecaju Zahvata, kao i mjerama zastite.

15. U poglavlju 3.13. (str.118. Studije )- u poglavlju se navodi sljedece “NajbliZze brojacko
mjesto prometa je 3120 Belaj na Zupanijskoj cesti ZC3185.” §to su podaci koji ne upuéuju na
i ne odrazavaju stvarno stanje prometa na lokacijama najblizim lokaciji Zahvata.

16. U poglavlju 3.15. (str.121. Studije) - lako se EP nalazi izvan podrucja Ekoloske mreZe, ono je
od nje udaljeno svega 25 m i ima direktan ucinak ispustanjem otpadnih i oborinskih voda.

17. U poglavlju 3.16. (str. 122. Studije) — u poglavlju gdje se opisuju prikupljeni podaci i

provedena mjerenja na lokaciji zahvata se kaze sljedece: ,U periodu od kolovoza 2008. do
kolovoza 2009. godine obavljeno je od strane DVOKUT ECRO d.o.o. iz Zagreba mjerenje
ukupne taloZne tvari na lokaciji uz pogon separacije koji se nalazi oko 1,4 km izracne linije
istocno od EP”, a kao rezultati mjerenja buke koristeni su podaci iz 2018. (nap. vidljivo u
izvoru podataka na kraju studije). Za podatke o vodi nisu istrazena mjerenja ispusta
oborinskih voda iz kamenoloma koja u Koranu ulaze putem podzemnih puteva vode. Nacin
na koji je izradena studija suStinski se ocituje u cinjenici da su koriSteni zastarjeli i
nepotpuni podaci, a ne stvarna mjerenja u realnom vremenu i potvrduje da se zakljuéci u
Studiji pausalni.

18. U poglavlju 3.5 (str. 93 Studije) - navodi se da je najbliza granica zone sanitarne zastite ona
Ill zone izvoriSta Petak na udaljenosti od oko 4,5 km sjeveroisto¢no od EP, S$to je netocno,
jer je najbliza granica zone sanitarne zasStite ona IV zone izvorista Mostanje
(https://kazup.hr/images/dokumenti/graditeljstvo/planski poslovi zastita okolisa/vazni d
okumenti/Prilog 7 REVIZIJA 11 mj.pdf). Uz to, Studija ne uzima u obzir podatke o
lokalnim izvorima sa kojih se, iako nisu u nadleznosti javnih isporucitelja vodnih usluga, i

dalje vrsi vodosnabdijevanje lokalnog stanovnistva.

19. U poglavlju 4.1.2. (str. 127 Studije) - opisuje se utjecaj zahvata na bioraznolikost kao
sastavnicu okolisa. Tu se navodi da se utjecaj zahvata na bioraznolikost opéenito ocituje
“prvenstveno kroz gubitak staniSta njegovom trajnom prenamjenom”, te se pausalno
zakljuuje da prenamjena 7.31 ha stanidnog tipa E. Sume, odnosno stani$nog tipa E.3.1.
Mijesovite hrastovo-grabove i Ciste grabove Sume nece znacajno utjecati na vrste koje su za
njega karakteristicne “s obzirom na to da je na ovom podrudju ovaj stanisni tip Siroko
rasprostranjen”. Pritom se uopée ne navodi ukupna povrsina koju zauzima ovaj stanisni tip
niti koliki udio povrSina od dodatnih 7.31 ha uz povrSinu od 6.3 ha postoje¢eg EP
predstavlja u ukupnoj povrsini pod navedenim stanisnim tipom.

20.U poglavlju 4.1.2. (str. 127 Studije) - autor navodi “Buduéi da je na lokaciji vec
utvrdeno/aktivno EP, procjenjuje se da su Zivotinjske vrste ovog podrucja u manjoj ili vecoj
mjeri ve¢ adaptirane na buku i prisutnost ljudi”. Tvrdnja je pausalna i ne prikazuje stvaran
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utjecaj Zahvata. Podsje¢amo joS jednom da se odluke u vezi okolisnih pitanja i utjecaja na
ljude i sastavnice okolisa prema pravnoj stecevini EU moraju temeljiti na potpunim i
vjerodostojnim podacima.

21. U poglavlju 4.1.1. (str. 127 Studije) - opisani utjecaji na stanovnistvo i zdravlje ljudi se
temelje na nepotpunim ulaznim podacima iz poglavlja 3 Studije (UTT, buka, prasina,
transport) te se kao takvi smatraju pausalnima, nepotpunima i umanjuju vrijednost
stvarnog ucinka na StanovnisStvo. Zakljucci se donose na osnovu proracuna, a ne stvarnih
podataka s lokacije Zahvata. U obzir nisu uzeti stvarni utjecaji miniranja, buke i prasine od
transporta u postojecem polju na koje se veZe buducée polje i smatra se (Studijom)
jedinstvenim poljem niti utjecaji transporta na prometnu infrastrukturu kojom se koristi
lokalno stanovniStva. Tvrdnja da “S obzirom da su prepoznati mogudi utjecaji lokalnog
karaktera odnosno da se mogu ocekivati na samoj lokaciji ili u neposrednoj blizini” je
neprecizna i nejasna, jer utjecaj je mnogo Siri, posebice u kontekstu razina buke i prasine
od transporta, prometa teretnih vozila. Podsjeéamo joS jednom da se odluke u vezi
okolisnih pitanja i utjecaja na ljude i sastavnice okoliSa prema pravnoj stecevini EU moraju
temeljiti na potpunim i vjerodostojnim podacima.

22.U poglavlju 4.1.1. (str. 127 Studije) - utjecaj promjene krajobraza i vizura na ljude i
vrijednost zemljiSta i nekretnina, utjecaj miniranja i podrhtavanja tla na ljude i stambene i
gospodarske objekte je u ovom poglavlju izostavljen kao i utjecaj svih ¢imbenika na, u
konacnici, ekonomsku isplativost za stanovnistvo koje Zivi kraj kamenoloma, jer im je
vrijednost nekretnina znatno umanjena.

23. U poglavlju 4.1.4. (str. 128 Studije) - navodi se da “Bududi da se prilikom eksploatacije ne
koristi voda,...” dok se u poglavlju 1.3. (str. 50 Studije) navodi “Za potrebe polijevanja
prometnica ce se koristiti iz taloZnice, a prema potrebi dopremati kamionima cisternama”

te se u istom poglavlju navodi “Preostali dio oborinskih voda ce se prikupljati u taloZnici i

koristiti za prskanje manipulativih povrsina i unutarnjih transportnih putove za vrijeme

susnih dana. Eventualni visak ce se putem ukopanog cjevovoda odvoditi u taloZnicu na
ulazu u EP nakon koje se ispustaju u okolis” $to je oboje kontradiktorno po¢etnom navodu
da se voda ne koristi. Zaklju¢ak izveden u poglavlju 4.1.4. da nema utjecaja na vodna tijela

na temelju kontradiktorne izjave nije legitiman niti istinit.

24. Tvrdnja u poglavlju 4.1.4. (str. 128 Studije) “Vodopropusnost vapnenackih naslaga je
izrazita te se moZe zakljuciti da vecina oborinskih voda bez zadrZavanja prirodno i
neposredno drenira u krsko podzemlje” je pausalna i nije utemeljena na stvarnim podacima
i istrazivanjima. Prema svjedocanstvima lokalnog stanovnistva dugo vremena se unutar

postojec¢eg EP-a akumulirala oborinska voda i tvorila jezerce te je nakon miniranja i
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pomicanje tla u jednom trenutku sva nakupljena voda istekla u podzemlje i kroz podzemna
vodna tijela u Koranu u koju se u konacnici taloZi sva prasina iz EP-a. Ovo poglavlje ne
opisuje utjecaj Zahvata na podzemna vodna tijela te zakljucke smatramo pausalnim i
neutemeljenim.

U istom poglavlju (4.1.4.) ne spominje se utjecaj ispustanja otpadnih voda iz taloZnice koje
se spominju u poglavlju 1.4. Navodimo “Oborinske vode se skupljaju u taloZnici i koriste za
prskanje manipulativnih povrsina i unutarnjih transportnih putova. Eventualni visak ée se
putem ukopanog cjevovoda odvoditi u taloZnicu na ulazu u EP nakon koje se ispustaju u
okolis.”

U poglavlju 4 Studije uopée nije obraden utjecaj Zahvata na dva speleoloska objekta koja
se nalaze u blizini Zahvata ((HR01025 - Bezdanica i HR00792- Crkvena) te je Studija
nepotpuna.

U poglavlju 4.1.5. (str. 130/131 Studije) kao izvor oneci$¢enja zraka u obzir nije uzeto
miniranje koje takoder ima ucinak na zrak. Time su informacije o Utjecaju nepotpune i
netocne.

U poglavlju 4.1.5. (str. 130/131 Studije) kao udaljenost referentne tocke imisije MM2
navedeno je 130m, Sto nije istina jer se navedena tocka s obzirom na utovar, istovar i
transport nalazi puno bliZze izvorima onecis¢enja. Time su informacije o Utjecaju nepotpune
i netocne.

U poglavlju 4.1.5. (str. 130/131 Studije) u kalkulacije nije uveden proces rusenja kamenja
koji je dio procesa odabranog kao optimalno varijantno rjeSenje Zahvata. Time su
informacije o Utjecaju nepotpune i netocne.

U poglavlju 4.1.5. (str. 132 Studije) u opisivanju utjecaju prometa na zrak (plinovi izgaranja
goriva) nije jasno da li je ovih 44 kamiona dnevno odnosi na jedan smjer ili/i dva smjera, da
li je rije¢ o 44 kamiona za budude polje pa se taj broj pridodaje ve¢ postojecem. S obzirom
da su ulazni podaci nejasni, kalkulacija i utjecaj Zahvata na zrak u ovom kontekstu je
netocan. Potrebno je tocno definirati, jer nije za svaku od ovih situacija isti utjecaj.
Podsje¢amo joS jednom da se odluke u vezi okolisnih pitanja i utjecaja na ljude i sastavnice
okoliS$a prema pravnoj stecevini EU moraju temeljiti na potpunim i vjerodostojnim
podacima.

U poglavlju 4.1.6. (str. 137 Studije) donosi se pausalni zaklju¢ak “/z navedenog se moze
zakljuciti da eksploatacijom nece doci do utjecaja na klimatske promjene” na osnovu
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izdvojenog, izoliranog udjela od oko 0,004% u odnosu na ukupnu emisiju stakleni¢kih
plinova u Republici Hrvatskoj, a ne promatranja kumulativnog utjecaja svih emisija
staklenickih plinova.

U poglavlju 4.1.7. (str. 137. Studije) - u cijelom odlomku se minorizira utjecaj na krajobraz,
koji predstavlja trajnu degradaciju prostora zahvata i Sireg krajobraza. U prvom odlomku se
kaze “Utjecaj eksploatacije procjenjuje se kroz analizu utjecaja na reljefne znacajke,
povrsinski pokrov i strukturno-vizualnu analizu. U ostalim segmentima prirodnog i
antropogenog krajobraza utjecaji su vrlo mali ili ne postoje i zbog toga ne ulaze u detaljnu
analizu.” Tko odlu€uje o filtriranju podataka i informacija? Nije li na Povjerenstvu da odluci
Sto je vazno?

U poglavlju 4.1.7. (str. 137. Studije) za OCiste 4 (slika 4./7) uzima se pogled sa Zupanijske
ceste, a ne uzima se u obzir pogled iz stambenog objekta najblizeg Zahvatu, kao ni
stambenih objekata u selu Mali Kozinac koji imaju direktni i otvoreni pogled na EP te je
izjava “Dubinska eksploatacija, brdskog tipa, te “prirodne” reljefne barijere na samom ulazu
u EP oteZavaju vidljivost EP iz razine tla s okolnih podrucja. Udaljavanjem od lokacije
zahvata, EP postaje nevidljivo. Zbog razvedenog terena, mjestimicnog visokog sumskog
pokrova po zavrsetku eksploatacije EP nece uzrokovati promjene u vizurama razmatranog
podrucja, te nece biti vidljivo iz obliZnjih naselja, sela i sa znacajnijih prometnica” neto¢na.
Podsje¢amo jos jednom da se odluke u vezi okoliSnih pitanja i utjecaja na ljude i sastavnice
okolisa prema pravnoj steCevini EU moraju temeljiti na potpunim i vjerodostojnim
podacima.

Nadalje u istom poglavlju (4.1.7.), u tablici 4/9 nedostaje metodologija na koji nacin je
izvrSeno ocjenjivanje utjecaja. Ocjena utjecaja Cini se proizvoljnom i prilagodenom nositelju
Zahvata. Zasto nije dan dojam kod vizualnih kvaliteta krajobraza i iz ociju izletnika, Setaca,
lovaca, stanovnika i drugih? Model procjenjuje da je utjecaj na povrsinski pokrov mali (1).
Kako je to moguce kada se u pripremnim radovima trajno uklanja pokrov $to je veliki
utjecaj (3)? Takoder, zasto se u procjeni uzima prosjek prosjeka (0,83+2,17)/2=1,5? Zar nije
vrijednost 2,17 ispod kolone “Eksploatacije” ujedno i konacna vrijednost koja se u realnosti
dogada u prostoru? | ovime se ponovno dodatno umanjuje vrijednost negativnog utjecaja
na krajobraz. Zaklju¢no: cijeli model utjecaja je los. Manipulacijom podataka i ocjena
umanjuje vrijednost utjecaja djelatnosti na krajobraz.

U poglavlju 4.1.8. u odlomku Infrastruktirni objekti nije navedeno da Ii postoji
RjeSenje/dozvola o izmjestenju? Takoder nije navedena pozicija rezervoara vode, oko
100m zapadno od EP, vodnog rezervoara lokalnog vodovoda S¢ulac, koji je u funkciji i od
Zivotne vaZnosti za navedeno naselje te se u vezi time postavlja pitanje odrzivosti Studije, a
samim time nije niti obraden utjecaj Zahvata na rezervoar.
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U poglavlju 4.1.10. (str. 161. Studije) - opet je nejasno definiran “maksimalni promet od 44
kamiona dnevno za buducu eksplataciju”. Potrebno je to¢no definirati, jer nije za svaku od
ovih situacija isti u¢inak. Takoder i opet imamo pausalni zakljucak da je opisano povedanje
prometa prihvatljivo. S obzirom na Cinjenicu da su uzeti podaci iz udaljenog mjernog
mjesta, a ne stvarni podaci te Cinjenicu da je rije¢ o teskim teretnim vozilima, povecanje
prometa kamionima iz aspekta stanovnika koji Zive u neposrednoj blizini lokacije zahvata je
neprihvatljivo, osobito ako uzmemo u obzir da nije svaki promet isti. Potpuno je
neprihvatljivo i obmanjujuée da se u studiji sve vrste prometnih sredstava stavljaju u istu
kategoriju kod ocjene prometa. Podatak o povecanju prometa nije isto kada se radi o
prometu osobnih vozila, motora ili KAMIONA.

U poglavlju 4.1.11. (str. 145- Studije) - u izvorima buke uopce nije navedeno miniranje kao
ni u kasnijim proracunima. Pri kalkulacijama gdje su postavljeni izvori buke u odnosu na
M1M2M3. koje su tocne koordinate tih to¢aka? Da li je u kalkulacije uzeta u obzir kuéa na
75m udaljenosti ili na 130m kako se prije pogresno navodi? Da li ste svjesni Cinjenice da
“dnevno radno vrijeme” eksploatacijskog polja podrazumijeva rad do 23 sata? Utjecaj buke
u 22h kada ne postoji pozadinska buka nije isti kao i utjecaj buke tijekom dana. Nisu
radena mjerenja u razlic¢ita doba dana i dobiveni stvarni pokazatelji. Modelom kojim se
procjenjuje utjecaj buke je neprecizan $to dovodi do pausalnog zakljucivanja, a to je u
pitanjima okolisa neprihvatljivo. Kada vidimo rezultate na stranici 147 i razinu buke vidimo
da je ona blizu gornje granice koje su definirane propisima o buci. Takoder isticemo da
sagledavanje utjecaja buke kroz parametar decibela je linearno i nepotpuno. Utjecaj
dugotrajne izloZzenosti utjecaju buke nije uzet u obzir Sto predstavlja nedostatak Studije.

U poglavlju 4.1.14. nisu obradeni utjecaji buke i prasine od miniranja te je utjecaj zahvata
nepotpun.

U poglavlju 4.1.18. negira se i umanjuje se vrijednost utjecaja na Ekolosku mrezu koja je
pozicionirana na 25m udaljenosti o EP-a.

U poglavlju 4.1.19. ne obraduje utjecaje postojeéeg drobiliSnog (oplemenjivackog)
postrojenja na cca 1,3 km udaljenosti te planiranog reciklaznog dvoriSta za gradevinski
otpad te se u vezi time postavlja pitanje odrZivosti Studije.

U poglavlju 4.1.20. navodi se “Drustvena korist kroz koncesiju za eksploataciju mineralnih
sirovina, naknadu za zauzetost povrsine te razne doprinose doprinijet ce ukupnom
gospodarskom razvitku lokalne drustvene zajednice”. S obzirom na sve prethodno
navedene propuste prilikom procjene utjecaja ovaj zakljucak je pausalan i nepotpun. Nije
receno u kojoj mjeri, koje sve doprinose, kako ée to Opcina iskoristiti, postoji li Ugovor ili
jamstvo uplata? Metoda koja je koristena za bodovanje intenziteta pojedinih utjecaja ne
opisuje nacin na koji se bodovao intenzitet. Da li se radi o subjektivnom dojmu ili se temelji
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na utvrdenim cdinjenicama i terenskim istraZivanjima. Nedostaje tumacenje krajnjeg
rezultata.

U poglavlju 4.3. (str. 156. Studija) - za 6 od 15 sastavnica okolisa nisu uopce navedeni
podaci.

U poglavlju 5 (str. 158 Studije) u analizi provedenosti mjere koju je propisalo Ministarstvo
RjeSenjem od 9. kolovoza 2002. navodi se da se kod najblizeg stambenog objekta redovito
provode mjerenja intenziteta seizmickih potresa prilikom masovnog miniranja, te stoga to
Studijom nije predloZzeno kao mjera. Pritom nigdje u tekstu Studije niti u popisu izvora nije
navedeno koja ovlastena pravna osoba vrsi mjerenje niti se ovlastenik u Studiji referira na
nalaze takvih mjerenja, tako da Studija propusta to¢no navesti utjecaj zahvata na okolis u
domeni posljedica koje lokalno stanovnistvo trpi uslijed rada EP.

U poglavlju 5.1. (str. 160-161 Studije) predlazu se, izmedu ostalih slijede¢e mjere zastite
okolisa: “5. U ljethom periodu za vrijeme susnih dana polijevati vegetaciju uz rub EP”, “14.
Manipulativne povrsSine i unutarnje transportne putove za vrijeme susSnih dana prskati
vodom”, dok je u Poglavlju 4.1.4. navedeno “...da se prilikom eksploatacije ne koristi voda”.
Ovakve kontradiktornosti ne bi smjele biti sadrzane u Studiji o utjecaju zahvata na okolis.

Ponavljamo: gore navedeni podaci su nepotpuni, netocni i kontradiktorni te su na osnovu
njih doneseni pausalni i djelomi¢no tocni i/ili neto¢ni zakljucci.

Smatramo da se ne mogu uzeti u obzir prilikom razmatranja utjecaja zahvata na okolis
(poglavlje 4 Studije), jer umanjuju i obezvrijeduju njegov utjecaj na okolis i ljude.
Posljedi¢no i prijedlog Mjera zastite (poglavlje 5 Studije) nije relevantan, jer ne ukljucuje
vjerodostojne i stvarne podatke.

Temeljem navedenog i zakljucka da su nedostaci u Studiji znacajni (broj i karakter
nedostataka) Ministarstvo mora ovakvu Studiju odbaciti!

Na podruéju Malog Kozinca, Séulca, Bariloviéa postoje prvi doseljenici na obnovi
domacdinstava, $to je pokazatelj zainteresiranosti za Zivot u prirodno Cistom okruZenju te
sa ciljem demografskog pozitivnog razvoja. Opéina Barilovié, Zupanija Karlovacka i Sire,
svoju buducnost vidi upravo na demografskoj obnovi, razvoju turizma, ostanku mladih na
ovim prostorima, samostalnom radu u okviru prebivalista. Postojanje EP-a unutar
naseljenih mjesta i uz samu granicu prekrasne Korane i EkoloSke mrezZe je neprihvatljivo
za lokalno stanovnistvo!
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Slijedom iznesenih opéih i pojedinacnih primjedbi, a uzimajuéi u obzir brojne nedostatke
smatramo da dopunu Studije nije moguée provesti u roku od 30 dana i stoga je potrebno da
Ministarstvo gospodarstva i odrzivog razvoja odbaci ovakvu Studiju, a time i zahtjev nositelja
zahvata.

S postovanjem,

U Karlovcu, 21. rujan 2022.
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